
 
 
 
 
 
 
 
Değerli Milletvekili, 

16 Mayıs 2025 tarihinde TBMM Başkanlığı’na sunulan ve 22 Mayıs 2025 tarihinde Plan ve 
Bütçe Komisyonu’nda görüşülmesi planlanan 2/3119 Esas numaralı “Bazı Kanun ve Kanun 
Hükmünde Kararnamelerde Değişiklik Yapılmasına Dair Kanun Teklifi” ile ilgili olarak Gençlik 
Örgütleri Forumu olarak görüş ve kaygılarımızı sizlerle paylaşmak isteriz. 

Teklif, 703 sayılı Kanun Hükmünde Kararname'nin Anayasa Mahkemesi tarafından iptal edilen 
düzenlemelerinin yasalaştırılmasını öngörmekte; Cumhurbaşkanı’na rektör atama yetkisi 
verilmesi, Gençlik ve Spor Bakanlığının Uluslararası ofisler açma yetkisi ve Belediyeler 
tarafından öğrenci yurtları açılmasının engellenmesi gibi gençleri doğrudan ilgilendiren 
maddeler içermektedir.  Ancak, bu düzenlemelerin içerik ve yasama süreci bakımından önemli 
eksiklikler ve demokratik ilkelere aykırılıklar içerdiğini üzülerek görmekteyiz. 

Öncelikle belirtmek isteriz ki bu maddelerin kamuoyunda tartışılmadan yalnızca altı gün 
içerisinde komisyona gelmesi ve tali komisyon olarak Milli Eğitim, Kültür, Gençlik ve Spor 
Komisyonu’nun çalıştırılmaması demokratik teamüllere aykırıdır. Gençlik örgütleri olarak 
gençleri ilgilendiren yasama faaliyetlerinde tali komisyonların çalıştırılmasını ve görüşlerimizi 
doğrudan komisyon üyeleri ile paylaşabilmeyi demokrasinin bir gereği olarak görmekteyiz. 

Sunulan teklifin 6. Maddesi Yükseköğretim Kurulu üyelerinin belirlenmesinde yürütmenin 
tekeline dayalı bir sistemi yeniden tesis etmektedir. Düzenlemeyle 21 üyeden 14'ünün 
Cumhurbaşkanı tarafından seçilmesi, yükseköğretim sisteminde çoğulculuğu, bilimsel 
özerkliği ve yönetişim ilkesini zayıflatmaktadır. 

7. maddeyle hem devlet hem vakıf üniversitelerinde rektörlerin doğrudan Cumhurbaşkanı 
tarafından atanması kanunileştirilmektedir. Bu durum üniversite bileşenlerinin hiçbir şekilde 
yönetime katılmadığı bir yönetim anlayışını kurumsallaştırmaktadır. 

Bu düzenleme, yalnızca hukuki değil, aynı zamanda siyasi, akademik ve toplumsal açıdan da 
ağır sonuçlar doğurmuştur ve doğurmaya devam etmektedir. 2021’den bu yana süren Boğaziçi 
Üniversitesi eylemleri ve yıllardır devam eden Orta Doğu Teknik Üniversitesi (ODTÜ) direnişleri, 
bu merkeziyetçi ve baskıcı rektör atama rejiminin üniversite bileşenlerine neler kaybettirdiğinin 
açık kanıtıdır. 

2021 yılında, Boğaziçi Üniversitesi’ne Cumhurbaşkanı tarafından atanan rektör Melih Bulu ve 
ardından gelen atama zinciri, öğrencilerin ve akademisyenlerin yoğun protestolarına rağmen 
sürdürülmüştür. Bu süreçte: 

• CİTÖK (Cinsel Tacizi Önleme Komisyonu) gibi öğrenci haklarını ve toplumsal cinsiyet 
eşitliğini gözeten yapılar kapatılmıştır. 

• Öğrenci kulüpleri ve toplulukları, "resmi izin" adı altında işlevsizleştirilmiş, birçok etkinlik 
ve toplantıya izin verilmemiştir. 

• Onur Yürüyüşleri ve benzeri barışçıl etkinlikler, üniversite içinde dahi polis şiddetiyle 
engellenmiş, çok sayıda öğrenci gözaltına alınmıştır. 



 
 
 
 
 
 
 

• Boğaziçi Üniversitesi kampüsüne ilk kez sürekli polis sokulmuş, bu da üniversite 
ortamının militarize edilmesine neden olmuştur. 

• Öğrencilerin ve akademisyenlerin her gün rektörlüğe sırt çevirerek gerçekleştirdiği 
barışçıl eylemler, disiplin cezaları ve soruşturmalarla bastırılmaya çalışılmıştır. 

• Protestoya katılan öğrencilerin öğrenci kartları iptal edilmiş, ders kayıtları engellenmiş, 
eğitim hakkı fiilen gasp edilmiştir. 

ODTÜ, rektörlük seçimlerinin iptal edildiği 2016 sonrası dönemde benzer şekilde rektörlük 
koltuğuna oturtulan isimlerle ciddi çatışmalar yaşamıştır: 

• 2019 yılında ve sonrasında düzenlenmek istenen ODTÜ Onur Yürüyüşleri, geleneksel 
olarak barışçıl bir şekilde düzenlenirken, artık yasaklanmış ve yürüyüşler polis 
müdahalesiyle engellenmiştir. Bu müdahalelerde birçok öğrenci darp edilmiş ve 
gözaltına alınmıştır. 2022 Onur Yürüyüşüne katılan öğrenciler hakkında davalar 
açılmıştır. 

• Rektörlük, öğrenci topluluklarına yönelik baskıcı bir tutum sergileyerek birçok kulübün 
faaliyetini engellemiş veya kulüpleri kapatmıştır. 

• ODTÜ’de öğrencilerin ağaç kesimine karşı yaptığı eylemlerde rektörlük, öğrenciler 
yerine inşaat şirketlerini ve emniyet güçlerini korumuş, öğrenciler hakkında 
soruşturmalar açılmıştır. 

• Öğrenci konseyleri ve diğer temsil yapıları etkisiz hale getirilmiş, örgütlenme özgürlüğü 
sistematik şekilde zayıflatılmıştır. 

Bu örnekler, rektör atama yetkisinin yürütme organına devredilmesinin, yalnızca bir atama 
meselesi olmadığını; üniversitelerin yönetim anlayışını, akademik iklimini ve öğrencilerin temel 
haklarını doğrudan etkileyen bir sistem krizine yol açtığını göstermektedir. 

Öğrencilerin ifade özgürlüğü, protesto hakkı, örgütlenme özgürlüğü sistematik olarak ihlal 
edilmiştir. Bu haklarını kullanan öğrencilerin bursları kesilmiş, yurtlardan atılmış, öğrenci 
kartları iptal edilerek okula girişleri engellenmiş, hukuksuzca gözaltına alınarak derslerinden 
uzak kalmıştır. Yani sadece ifade özgürlüğü, protesto hakkı ve örgütlenme özgürlüğü değil 
barınma hakkı ve eğitim hakkı da öğrencilerin elinden alınmıştır. 

Üniversiteler, farklı kimliklerden öğrencilerin özgürce ifade bulduğu alanlar olmaktan çıkarılıp, 
itaatin talep edildiği bürokratik kurumlara dönüştürülmüştür. 

Rektörlerin, kampüs içi etkinliklerden öğrenci kulüplerine kadar her faaliyeti izin sistemine 
bağlaması, üniversite hayatını bir “izin rejimi”ne dönüştürmüştür. 

Kısacası üniversitelere rektör atanması sadece akademik özerkliği ortadan kaldırmamış aynı 
zamanda öğrencilerin ve akademisyenlerin tüm temel haklarına karşı otokratik bir tutumu 
beraberinde getirmiştir. 

Teklifin 12 maddesinde belirtilen ve Gençlik ve Spor Bakanlığı tarafından yurtdışında açılması 
planlanan koordinasyon ofislerinin ne amaçla açılacağı, yapısının ne olacağı, bütçesinin nasıl 



 
 
 
 
 
 
 
belirleneceği ve nasıl denetleneceği gibi sorular cevaplanmadan maddenin bu hal ile geçmesi 
büyük bir belirsizlik yaratmaktadır. 

Teklifin 31. maddesi ile özel barınma hizmeti veren kurumların iş yeri açma ve çalışma 
ruhsatlarının yalnızca Milli Eğitim Bakanlığı ve Gençlik ve Spor Bakanlığı tarafından verilmesi 
öngörülmektedir. Bu düzenleme, yerel yönetimlerin barınma hizmetlerindeki ruhsatlandırma ve 
denetim yetkilerini ortadan kaldırarak merkezi idarenin tekeline dayalı bir sistem kurmaktadır. 

Ancak bu yaklaşım, Türkiye’de derinleşen öğrenci barınma krizine çözüm üretmemekte, aksine 
var olan sınırlı kapasiteye ve denetimsizlik sorununa daha büyük bir zemin hazırlamaktadır. 

Mevcut durumda KYK yurtlarının kapasiteleri ihtiyacı karşılamakta yetersiz kalmaktadır. Özellikle 
öğrenci nüfusunun yoğun olduğu büyük şehirlerde durum çok daha vahimdir:  

• İstanbul’da 100 öğrenciye karşılık yalnızca 6,28 kişilik KYK yurdu kapasitesi mevcuttur. 
• Ankara’da bu oran 13,17, 
• İzmir’de ise 18,65 seviyesindedir. 

Bu veriler, merkezi otoritenin mevcut yurt yatırımlarının ülkenin genç nüfus yoğunluğuna oranla 
dramatik biçimde yetersiz olduğunu gözler önüne sermektedir. 

KYK yurtlarına yerleşemeyen öğrenciler için alternatifler büyük ölçüde iki seçeneğe indirgenmiştir: 
özel yurtlar veya kiralık evler. Ancak her iki seçenek de giderek daha fazla öğrencinin 
erişemeyeceği bir noktaya ulaşmıştır: 

• Türkiye genelinde son iki yılda kira artış oranı %112,50 olurken ortalama konut kirası 
21.500 TL seviyelerindedir. Bu tutar 3.000 TL olan öğrenci bursu/ kredisinin 7 katı 
seviyesindedir.  

• Özel yurtlarda kalmanın maliyeti 2023’te ortalama 3.300 TL iken, 2024 itibarıyla 10.360 
TL’ye yükselmiştir. 

• İstanbul gibi büyük şehirlerde özel yurt ücretleri yıllık 70.000 TL ile 300.000 TL arasında 
değişmektedir. 

Bu durum, ailesinden destek alamayan veya düşük gelirli öğrencilere eğitim hakkından mahrum 
kalmak ile karşı karşıya kalma tehdidi yaratmaktadır. 

Düzenleme ile belediyelerin ruhsatlandırma ve denetim yetkisinin ortadan kaldırılması, yerel 
çözümleri engelleyen tehlikeli bir adımdır. Oysa belediyeler, barınma krizine hızlı ve yerinden 
müdahale edebilecek aktörlerdir. Öğrencilerin ihtiyaçlarına uygun, daha kapsayıcı ve 
denetlenebilir barınma hizmetleri sunabilirler. Belediye yurtlarının sayısının artırılması, öğrenci 
barınma sorununa kamusal, erişilebilir ve güvenli bir alternatif sunmak adına hayati bir adımdır. 

KYK yurtlarının yetersizliği ve özel yurtların ekonomik olarak ulaşılamaz olması, binlerce öğrenciyi 
başka bir seçeneğe daha yönlendirmektedir: denetimsiz ve çoğunlukla tarikat ve cemaatlerin 
kontrolündeki gayriresmî yurtlar. 



 
 
 
 
 
 
 
Bu tür yapılar, öğrencilerin yaşam tarzına ve inançlarına müdahalede bulunan, cinsel yönelim, 
toplumsal cinsiyet kimliği veya politik görüşler nedeniyle ayrımcılık uygulayan, devlet 
denetiminden uzak ve zaman zaman istismar vakalarıyla gündeme gelen yapılardır. 

Yerel yönetimlerin ruhsat ve denetim süreçlerinden dışlanması, bu tarz yapıların daha da 
görünmez olmasına ve denetimsiz biçimde yaygınlaşmasına neden olacaktır. 

Sonuç olarak teklifte yer alan 6, 7, 12 ve 31. Maddeler gençlerin çıkarlarına hizmet etmeyen, hem 
yasa yapım biçimi hem de içerik olarak demokrasiden uzak maddelerdir. 

Gençlerin yaşamını doğrudan etkileyen düzenlemeler, gençlerin iradesi, katkısı ve denetimi 
olmadan yapılmamalıdır. 

Saygılarımızla, 

Gençlik Örgütleri Forumu 

21 Mayıs 2025 

 


